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Введение 
Институт стимулирования (поощрения) 

правомерного постпреступного поведения 
является достаточно устоявшимся для оте-
чественного уголовного права [9; 14], однако 
стремительно изменяющиеся общественные от-
ношения привели к его частичной трансформа-
ции, направленной на урегулирование сложив-
шейся практики призыва на военную службу в 
период мобилизации, военного положения или 
в военное время лиц, совершивших преступле-
ние (далее будет использоваться общепринятая 
формулировка – СВО). Внесенные в Уголовный 

кодекс РФ1 (далее – УК РФ) изменения, связан-
ные с введением нового основания освобожде-
ния от наказания «Освобождение от наказания 
в связи с прохождением военной службы в пери-
од мобилизации, в период военного положения 
или в военное время» (ст. 80.2 УК РФ), явились 
закономерным продолжением ранее принятого 
самостоятельного Федерального закона № 270-
ФЗ «Об особенностях уголовной ответственно-
сти лиц, привлекаемых к участию в специальной 

1  Уголовный кодекс Российской Федерации от 13 июня 1996  г. 
№ 63-ФЗ (в ред. от 06.04.2024 № 79-ФЗ) // КонсультантПлюс : спра-
вочная правовая система.
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Проводится анализ нового основания освобождения от наказания военнослужащих, принимающих участие 
в проведении специальной военной операции, предусмотренного ст. 80.2 УК РФ. Отмечается, что исследуе-
мая норма на сегодняшний день не содержит полноценного механизма отмены, позволяющего учесть интере-
сы участников данных специфических правоотношений. Указывается на то, что обязательными элементами 
эффективности применения института освобождения от наказания выступают наличие правовых средств 
контроля за поведением осужденного в части исполнения им условий предоставленного освобождения, а 
также дифференцированные основания его отмены в случае нарушения установленных условий. В целях 
устранения данного противоречия предлагается включить в диспозицию ст. 80.2 УК РФ дифференцирован-
ные основания отмены условного освобождения, учитывающие поведение лица, а также характер и степень 
общественной опасности совершенного лицом нового преступления. 
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The article analyzes the new grounds for exemption from punishment of military personnel participating in a special 
military operation, as provided for in Article 80.2 of the Criminal Code of the Russian Federation. The norm under 
study currently does not contain a full-fledged cancellation mechanism that would take into account the interests of 
the participants in these specific legal relations. It is pointed out that the mandatory elements of the effectiveness of 
the institution of exemption from punishment are the availability of legal means of control over the behavior of the 
convicted person in terms of fulfilling the conditions of the granted release, as well as differentiated grounds for its 
cancellation in the event of violation of the established conditions. In order to eliminate this contradiction, it is pro-
posed to include in the disposition of Article 80.2 of the Criminal Code differentiated grounds for the cancellation of 
conditional release based on the behavior of the person, as well as the nature and degree of public danger of the new 
crime committed by the person.
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военной операции»1. Однако, как показывает 
анализ состоявшихся изменений, ранее выска-
занные в научной дискуссии замечания по по-
воду функционирования данных норм [4; 7; 12] 
не были учтены в достаточной мере, а соответ-
ственно, практика их применения может стол-
кнуться с рядом объективных сложностей.

Материалы и методы исследования 
В основе настоящей работы лежат методы 

анализа, синтеза, индукции, дедукции, обобще-
ния, сравнения и другие методы познания.

Результаты исследования
Социальная основа правовой регламента-

ции рассматриваемого института базируется 
на необходимости поиска баланса социально 
значимых интересов общества и государства, а 
также прав лиц, совершивших преступление и 
проявивших социально полезное поведение [3; 
6]. Включение в УК РФ самостоятельного осно-
вания освобождения от наказания лиц, посту-
пающих на военную службу и принимающих 
участие в СВО, несомненно, нужно признавать 
обоснованным и социально полезным нововве-
дением. Так, участие в защите Родины является 
неотъемлемым правом любого гражданина, а 
связанные с этим риски для его жизни и здо-
ровья должны предполагать механизм компен-
сации возможных последствий. Кроме того, и 
само нахождение лица в измененной (боевой) 
обстановке выступает в роли фактора, влияю-
щего на устранение общественной опасности 
самого лица либо совершенного им деяния. В 
то же время механизм условного освобождения 
от наказания не должен предполагать бескон-
трольность поведения лица в части соблюде-
ния им условий освобождения от наказания и 
возможного продолжения преступной деятель-
ности (в том числе в условиях прохождения во-
енной службы). Таким образом, должен соблю-
даться баланс интересов участников данных 
уголовно-правовых отношений.

Одним из обязательных инструментов функ-
ционирования мер условного освобождения от 
наказания выступает механизм отмены ранее 
примененного основания освобождения при не-
соблюдении лицом, к которому оно было приме-
нено, условий такого освобождения, особенно в 
случае продолжения преступной деятельности. 
Например, при нарушении «режима» условного 
1  Об особенностях уголовной ответственности лиц, привлекаемых 
к участию в специальной военной операции : федер. закон от 24 
июня 2023 г. № 270-ФЗ // КонсультантПлюс : справочная правовая 
система.

осуждения либо условно-досрочного освобо-
ждения от наказания предусмотрена процедура 
отмены данных мер воздействия и возврата к 
исполнению наказания (ст. 74, ч. 7 ст. 79 УК РФ). 
Аналогичным образом нарушение условий пре-
доставления отсрочки (ст. 82 УК РФ) влечет за 
собой ее отмену. Необходимо отметить, что без-
условная отмена данных мер происходит только 
в случае совершения лицом новых тяжких или 
особо тяжких преступлений. Данное правило 
распространяется даже на лиц, которым было 
предоставлено условно-досрочное освобожде-
ние от отбывания наказания в виде пожизнен-
ного лишения свободы [1]. Невыполнение же 
лицом условий освобождения либо совершение 
административных правонарушений и даже 
преступлений небольшой или средней тяжести 
могут повлечь продление, усиление данных мер 
либо их отмену, но только по усмотрению суда. 

В свою очередь, анализ норм уголовного, 
уголовно-процессуального и уголовно-испол-
нительного законодательства позволяет гово-
рить об отсутствии достаточно проработанного 
механизма реагирования государства на случаи 
нарушения условий освобождения и неопреде-
ленности в вопросе возврата к стадии реализа-
ции наказания. Так, в соответствии с ч. 2 ст. 80.2 
УК РФ совершение лицом, освобожденным от 
наказания условно в соответствии с ч. 1 ст. 80.2 
УК РФ, в период прохождения военной службы 
нового преступления влечет за собой назначе-
ние наказания по правилам, предусмотренным 
ст. 70 УК РФ (т. е. по совокупности приговоров). 
Данные нормы не содержат прямого указания 
на правовые последствия уклонения лица, к ко-
торому они были применены, от их исполнения 
(уклонения от прохождения воинской службы 
либо продолжения преступной деятельности). 
При этом предписания ст. 80.2 УК РФ, исполь-
зуя общую формулировку  – «освобождается 
от наказания», не конкретизируют, от какого 
именно вида наказания лицо может быть осво-
бождено, соответственно, действие данной нор-
мы распространяется на все виды наказания. 
Исключение в данном случае составляет лишь 
конфискация имущества, относящаяся к катего-
рии иных мер уголовно-правового характера, а 
соответственно, подлежащая исполнению даже 
в случае положительного итогового решения по 
ст. 80.2 УК РФ. В этой связи нам представляется 
не вполне оправданным приравнивание осно-
ваний для отмены условного освобождения от 
различных видов наказания (штрафа, ограни-
чения свободы или лишения свободы и т. д.). 
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К решению данного вопроса необходимо под-
ходить дифференцированно, т. е. с учетом как 
характера вновь совершенного преступления, 
так и особенностей ранее совершенного престу-
пления, отражающихся в разновидности ранее 
назначенного наказания.

Условием же окончательного освобождения 
от наказания выступает наступление собы-
тий, указанных соответственно в пп. «а», «б» 
ч. 2 ст. 80.2 УК РФ. Данные события являются 
следствием выполнения лицом обязанностей 
военнослужащего и, возможно, совершения 
поступка, оцененного государственной награ-
дой. Каких-либо дополнительных требований 
к поведению осужденного уголовное законо-
дательство (а вместе с ним и уголовно-испол-
нительное) не устанавливает. Применение рас-
сматриваемых норм находится в неразрывной 
связи с возникновением у лица статуса воен-
нослужащего. Учитывая специфику правового 
положения данной категории лиц, в периоды, 
указанные в ст. 80.2 УК РФ (военное положение, 
военное время и т. д.), неисполнение обязанно-
стей военнослужащего влечет за собой самосто-
ятельную ответственность по соответствующим 
нормам, предусмотренным гл. 33 УК РФ. 

Однако на практике далеко не любое укло-
нение от прохождения службы (ст. 338, 339 УК 
РФ) или нарушение уставных правил несения 
внутренней службы (ст.  344 УК РФ) будет со-
держать все небходимые признаки соответ-
ствующих составов преступления. Кроме того, 
военнослужащий может в период прохожде-
ния службы совершить неосторожное пре-
ступление (например, ст. 347, 350 УК РФ) либо 
общеуголовное преступление, относящееся к 
категории небольшой или средней тяжести. 
Однако предписания ч. 2 ст. 80.2 УК РФ не со-
держат какого-либо различия между данными 
фактами и в одинаковой степени признают их 
безусловным основанием отмены условного 
освобождения от наказания. При этом форму-
лировка данного основания дублирует анало-
гичное предписание ст. 79 УК РФ и не содержит 
прямого указания на необходимость отмены, а 
лишь определяет дальнейшие правила назначе-
ния наказания. 

Кроме того, процессуальный порядок при-
остановления уголовного дела для реализации 
положений ст. 78.1 УК РФ (предусматривающей 
освобождение от уголовной ответственности по 
основаниям, аналогичным ст. 80.2 УК РФ) был 
отдельно описан в соответствующем федераль-
ном законе и повлек изменения в ряде статей 

УПК РФ (ст. 119, 208, 209, 212 и др.)1. В то же вре-
мя новое основание освобождения от наказания 
не нашло отражения в ст. 172 УИК РФ. Также и 
процедуры условного освобождения либо воз-
можной последующей его отмены и возвраще-
ния к стадии исполнения наказания не нашли 
отражение в УИК РФ, а соответственно, на се-
годняшний момент могут регламентироваться 
лишь схожими нормами (например, ст. 177, 178 
УИК РФ), что фактически является применени-
ем закона по аналогии. 

Существующие нормы не уточняют сам по-
рядок отмены такой процедуры освобождения. 
Соответственно, даже совершение военнослу-
жащим нового преступления в период прохож-
дения им службы (до момента окончательного 
освобождения) не является препятствием для 
прохождения им службы. В отношении же но-
вого преступления по ходатайству воинской ча-
сти расследование может быть приостановлено 
с последующим освобождением от уголовной 
ответственности и за его совершение. На сегод-
няшний момент уголовный закон не содержит 
запрета на применение ст. 78.1 и 80.2 последова-
тельно в отношении одного и того же лица. 

Из содержания анализируемых норм может 
следовать несколько вариантов решения данной 
ситуации. 

Первый – лицо продолжает проходить служ-
бу, если командование воинской части выступи-
ло с соответствующим ходатайством о приоста-
новлении предварительного расследования на 
основании ст. 78.1 УК РФ. После окончания во-
енной службы лицо привлекается к уголовной 
ответственности за совершение нового престу-
пления (либо освобождается от нее), а в отно-
шении условного освобождения вопрос о даль-
нейшем отбытии наказания решается, исходя из 
наличия условий, предусмотренных пп. «а», «б» 
ч. 2 ст. 80.2 УК РФ. 

Второй вариант может состоять в досрочной 
отмене процедуры условного освобождения от 
наказания, привлечении лица к уголовной от-
ветственности за совершение нового престу-
пления и решении вопроса о направлении для 
отбытия наказания. 

Применение средств освобождения от уго-
ловной ответственности либо освобождения от 
наказания, предполагающих не одномоментное 
и окончательное, а условное (предваритель-
1  О внесении изменений в Уголовный кодекс Российской Федера-
ции и Уголовно-процессуальный кодекс Российской Федерации : 
федер. закон от 23 марта 2024 г. № 64-ФЗ. // Официальный интер-
нет-портал правовой информации. URL: http://publication.pravo.
gov.ru/document/0001202403230018 (дата обращения 12.04.2024).
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ное) освобождение, реализующееся в течение 
определенного временного промежутка, долж-
но содержать механизм правовой реакции на 
изменение поведения лица и невыполнение им 
установленных условий.

Предусмотренное в ч. 3 ст. 80.2 УК РФ прави-
ло гласит: «Если в период прохождения военной 
службы лицо, освобожденное от наказания услов-
но в соответствии с частью первой настоящей 
статьи, совершило новое преступление, суд на-
значает ему наказание по правилам, предусмо-
тренным статьей 70 настоящего Кодекса».

Представляется, что данное правило не со-
держит дифференциации в зависимости от 
характера и степени общественной опасности 
вновь совершенного преступления. Так, ана-
логичные предписания ст.  79 УК РФ (услов-
но-досрочное освобождение от наказания) 
предполагают возможность дифференциро-
ванно подходить к решению вопроса отмены 
примененного освобождения. В частности, ч. 7 
ст.  79 УК РФ предписывает, что безусловная 
отмена происходит только в случае, если в те-
чение оставшейся неотбытой части наказания 
осужденный совершил тяжкое или особо тяж-
кое преступление (п. «б» ч. 7 ст. 79 УК РФ). Если 
же осужденный совершил преступление по 
неосторожности либо умышленное преступле-
ние небольшой или средней тяжести, вопрос об 
отмене либо о сохранении условно-досрочного 
освобождения решается судом (п. «в» ч. 7 ст. 79 
УК РФ) [5; 10]1.

Отсутствие такого дифференцированного 
подхода может повлечь за собой необоснован-
ную отмену ранее принятого решения об услов-
ном освобождении даже в случае совершения 
военнослужащим неосторожного преступле-
ния либо преступления небольшой или средней 
тяжести. 

В таком случае, с одной стороны, военнос-
лужащий в обязательном порядке фактически 
будет прекращать осуществление службы, а с 
другой – вопрос об освобождении лица от нака-
зания отменяется также в обязательном поряд-
ке, что не позволяет учесть его социально полез-
ное поведение в период прохождения службы. 
Отсутствие усмотрения в обоих вопросах (це-
лесообразности приостановления прохождения 
службы и освобождения от наказания за ранее 
1  О судебной практике условно-досрочного освобождения от от-
бывания наказания, замены неотбытой части наказания более 
мягким видом наказания : постановление Пленума Верховного 
Суда РФ от 21 апр. 2009 г. № 8. // Официальный сайт Верховного 
Суда РФ. URL: https://www.vsrf.ru/documents/own/8106/ (дата об-
ращения: 12.04.2024).

совершенное преступление) представляется не-
обоснованным.

Однако на сегодняшний момент таких уго-
ловно-правовых оснований для отмены приме-
ненного условного освобождения от наказания 
не предусматривается. Так, даже совершение 
лицом в период прохождения службы нового 
преступления лишь предполагает проведение в 
отношении него расследования на общих осно-
ваниях, однако не исключает приостановления 
по ходатайству воинской части расследования 
и продолжения службы. Каких-либо критериев 
невозможности такого способа реагирования 
на противоправное поведение военнослужаще-
го на сегодняшний день в законодательстве не 
предусматривается. Так, нормы ст. 80.2 УК РФ 
не содержат указания на количество возможных 
приостановлений и освобождений (например, 
не используется традиционная для ст. 75, 76, 80.1 
УК РФ формулировка «совершение преступле-
ния впервые»). При этом, каким образом будет 
складываться правоприменительная практика, 
на сегодняшний момент сложно предугадать.

Фактически такое экстраординарное основа-
ние освобождения от любого наказания долж-
но предполагать и наличие соответствующих 
гарантий в отношении освобождаемых лиц. 
Так, неурегулированность данного вопроса мо-
жет быть истолкована расширительно. То есть 
лицо, при наступлении соответствующих усло-
вий, будет рассчитывать на освобождение от 
наказания, однако факт совершения им нового 
преступления в период службы не позволит это-
му реализоваться. Учитывая, что предписания 
ст.  80.2 УК РФ предполагают обязательность 
освобождения от наказания при наступлении 
соответствующих условий, то фактически не-
обходимость освобождения предрешается уже 
на первоначальном этапе приостановления 
уголовного дела по ходатайству командования 
воинской части. В дальнейшем же усмотрение в 
вопросе об освобождении от уголовной ответ-
ственности (наказания) не предполагается, так 
как используется императивное предписание – 
«освобождается».

Несмотря на свою экстраординарность, 
данное основание освобождения от наказания 
должно быть интегрировано в действующую 
систему и соотнесено с уже существующими 
средствами. Например, ненаступление условий, 
предусмотренных пп. «а», «б» ч. 2 ст. 80.2 УК РФ, 
не должно препятствовать возможности приме-
нения иных средств поощрения при отсутствии 
со стороны военнослужащего действий, направ-
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ленных на уклонение от прохождения службы. 
Возможно смягчение наказания путем замены 
на более мягкое (ст. 80 УК РФ) [2], условно-до-
срочное освобождение (ст. 79 УК РФ) [11, с. 64–
68] и т. д. 

Значимым аспектом рассматриваемых ос-
нований освобождения от уголовной ответ-
ственности (наказания) должна выступать воз-
можность зачета периода службы в качестве 
основания смягчения ответственности даже в 
случае ненаступления условий, перечисленных 
в пп. «а», «б» ч. 2 ст. 80.2 УК РФ. В противном 
случае может возникать ситуация, когда лицо, 
длительный период пребывавшее на службе в 
Вооруженных Силах РФ, однако уволенное по 
основанию, не указанному в пп. «а», «б» ч.  2 
ст. 80.2 УК РФ, не будет подлежать освобожде-
нию от наказания. В указанном случае длитель-
ность периода прохождения службы и право-
мерность поведения лица должны быть учтены 
при решении вопроса о дальнейшем отбытии им 
наказания. Например, после окончания службы 
в случае отсутствия оснований для «окончатель-
ного» освобождения от наказания и принятия 
решения о дальнейшем его отбытии наказания 
срок службы может быть зачтен осужденному 
из расчета один день службы за один день нака-
зания в виде лишения свободы. Если учитывать 
особенности несения службы в период военного 
времени либо в условиях военного положения, 
такое соотношение может считаться приемле-
мым, хотя и является предметом для дальней-
шей дискуссии.

Обсуждения и заключения
Учитывая изложенные особенности право-

вой регламентации освобождения от уголовной 
ответственности (наказания) лиц, принимаю-
щих участие в СВО, необходимо констатиро-
вать, что в уголовное, уголовно-процессуальное 
и уголовно-исполнительное законодательства 
необходимо включить соответствующие осно-
вания для отмены процедуры [13] условного 
освобождения от наказания, применяемой в 
соответствии со ст. 80.2 УК РФ. На наш взгляд, 
такими безусловными основаниями могут вы-
ступать совершение лицом нового тяжкого либо 
особо тяжкого преступления либо уклонение 
от прохождения воинской службы, повлекшее 
увольнение военнослужащего.

Кроме того, совершение военнослужащим 
преступления в период действия условного 
освобождения от наказания должно препят-
ствовать освобождению его от наказания даже 

в случае установления данного факта после при-
нятия решения об «окончательном освобожде-
нии». Пересмотр указанного решения по вновь 
открывшимся обстоятельствам позволит избе-
жать несправедливости в отношении иных лиц, 
совершивших преступление, однако не осво-
божденных от наказания в связи с совершением 
преступления.

Однако реалии складывающейся обста-
новки с очевидностью предполагают, что дан-
ный вопрос всецело будет находиться в рам-
ках усмотрения командования воинской части 
(осуществляющего контроль за поведением во-
еннослужащего). Соответственно, в отношении 
каждого такого нового преступления должен 
отдельно решаться вопрос о допустимости по-
вторного приостановления предварительного 
расследования с определением возможности 
дальнейшего (повторного) освобождения от 
уголовной ответственности (наказания). 

В целях формирования дифференцированно-
го механизма освобождения от наказания лиц, 
принимающих участие в осуществлении специ-
альной военной операции, необходимо изло-
жить ч. 3 ст. 80.2 УК РФ в следующей редакции:

«3. Если в период прохождения военной 
службы лицо, освобожденное от наказания ус-
ловно в соответствии с частью первой настоя-
щей статьи:

а) совершило преступление по неосторожно-
сти либо умышленное преступление небольшой 
или средней тяжести, вопрос об отмене либо о 
сохранении условного освобождения решается 
судом;

б) совершило тяжкое или особо тяжкое пре-
ступление, суд отменяет условное освобожде-
ние и назначает ему наказание по правилам, 
предусмотренным  статьей 70  настоящего  
Кодекса».   
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