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Анализируя статистические данные, 
стоит отметить положительную тен-
денцию снижения роста преступно-

сти среди несовершеннолетних. За прошедшие 
3 месяца 2020 г. выявлено 8 110 несовершенно-
летних, совершивших преступления (АППГ  – 
4,6 %), 46,3 % из которых были совершены в 
составе группы. 24,8 % из общего количества не-
совершеннолетних ранее совершали преступле-
ния, 9,2 % ранее судимы1. Однако рано судить 
об искоренении данного вида преступности. 
Безнадзорность, беспризорность, отсутствие 
ценностных ориентаций и попустительство со 
стороны взрослых являются предпосылкой для 
преступного поведения подростков [15, с. 190].

При расследовании преступлений основопо-
лагающим следственным действием является до-
прос, на что указывают многие ученые [2, с. 127; 
5, с. 5; 6, с. 30; 8, с. 262; 10, с. 37; 12, с. 41; 13, с. 25; 
18, с. 85; 21, с. 112; 22, с. 30; и др.]. При расследо-
вании преступлений, совершаемых несовершен-
1  Состояние преступности за январь – март 2020 г. URL: https://xn--
b1aew.xn--p1ai/reports/item/16523390/ (дата обращения 14.04.2020).

нолетними, необходимо наиболее верно выбрать 
тактику ведения допроса несовершеннолетнего 
подозреваемого. Стоит согласиться с мнением 
В.  Л.  Васильева, который считает, что «следо-
ватель должен хорошо знать психологические 
особенности личности несовершеннолетних и 
учитывать их при выборе тактических приемов 
проведения с ними того или иного следственного 
действия» [3, с. 413]. Однако на практике очень 
редко встречаются следователи, которые облада-
ют навыками общения с несовершеннолетними 
подозреваемыми (обвиняемыми). Это обусловле-
но несколькими факторами, чаще всего субъек-
тивными, к примеру, недостаточностью времени 
для изучения соответствующей литературы, не-
большым опытом работы и пр. 

В большинстве случаев для несовершенно-
летнего подозреваемого (обвиняемого) допрос 
является стрессовой ситуацией, в связи с чем в 
целях установления психологического контак-
та следователю необходима тщательная подго-
товка к проведению допроса [20, с. 550]. Стоит 
изучить личность несовершеннолетнего, круг 
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его друзей, взаимоотношения со сверстниками, 
успеваемость в учебном заведении, побеседо-
вать с классным руководителем о характери-
стике несовершеннолетнего. Также необходимо 
изучить семью: климат, отношения с братьями 
(сестрами), наличие авторитета у несовершен-
нолетнего. При подготовке к допросу несовер-
шеннолетнего важно наиболее детально изу-
чить материалы уголовного дела, данное при 
доследственной проверке объяснение несовер-
шеннолетним, результаты экспертных иссле-
дований, показания свидетелей, потерпевшего. 
Исходя из этого, желательно составить пере-
чень основных задаваемых вопросов несовер-
шеннолетнему. 

Многие авторы считают, что необходимо 
акцентировать внимание на создании наибо-
лее дружелюбной обстановки при проведении 
допроса, чтобы «в сознании подростка возник-
ла симпатия к следователю как к человеку» [1, 
с. 81], «отсутствии посторонних лиц, разреше-
нии несовершеннолетнему подозреваемому 
занять удобную позу и т. д.» [17, с. 43]. Первое 
утверждение немного одностороннее, так как 
несовершеннолетний, прежде всего, должен 
воспринимать следователя, как должностное 
лицо, как профессионала. Второе утверждение 
не совсем корректно, так как проведение до-
проса несовершеннолетнего в «отсутствие по-
сторонних лиц» просто невозможно, так как 
конкретно для несовершеннолетнего защитник, 
педагог или психолог и даже сам следователь яв-
ляются посторонними людьми. 

Вернемся к подготовительной части допро-
са, где приоритетным направлением является 
изучение личности несовершеннолетнего. Если 
при изучении личности несовершеннолетнего 
оказывается, что он ранее привлекался к уго-
ловной ответственности или даже был осужден, 
то к таким несовершеннолетним применение 
вышеуказанного нежелательно, поскольку их 
поведение будет отличным от тех, кто впервые 
совершил преступление. 

В статье 425 Уголовно-процессуального ко-
декса РФ, регламентирующей проведение до-
проса несовершеннолетних подозреваемых, 
обвиняемых, нет упоминания об использова-
нии видеозаписи, в отличие от ст. 191 УПК РФ, 
где указано на ее обязательное использование 
при проведении допроса, очной ставки, предъ-
явлении для опознания несовершеннолетних 
потерпевших или свидетелей. Отсюда следует, 
что использовать видеосъемку при допросе не-
совершеннолетнего подозреваемого (обвиня-
емого)  – решение самого следователя. Однако, 
при изучении судебной практики, материалов 
уголовных дел и интервьюирования следовате-

лей и дознавателей, выяснилось, что при допро-
се несовершеннолетних участников уголовного 
судопроизводства они применяют видеосъемку 
крайне редко. Это обусловлено такими фактора-
ми, как отсутствие навыков обращения с техни-
ческими средствами, недостаточное количество 
самих технических средств, эмоциональное на-
пряжение при ведении видеосъемки, боязнь до-
пустить технические ошибки и пр. Также усто-
ялась позиция несовершеннолетних и законных 
представителей немотивированного отказа 
применения видеосъемки при допросе несовер-
шеннолетнего. В таком случае уместно осветить 
проблему использования видеосъемки при до-
просах несовершеннолетнего подозреваемого 
(обвиняемого).

Как считает С. Б. Россинский, «видеозапись 
относится к числу технических средств и спосо-
бов обнаружения, фиксации и изъятия следов 
преступления и вещественных доказательств» 
[16, с.  374]. Применение видеосъемки при до-
просе несовершеннолетнего подозреваемого 
(обвиняемого) в расследовании уголовного дела 
окажет значительную помощь, а также будет 
обладать доказательственным значением, по-
скольку на практике встречаются случаи, когда 
несовершеннолетний подозреваемый отказыва-
ется от своих показаний. В таких случаях, при 
наличии видеозаписи допроса, она может быть 
в последующем предъявлена при повторном до-
просе несовершеннолетнего подозреваемого в 
суде. Также будут зафиксированы попытки пси-
хологического воздействия законного предста-
вителя на несовершеннолетнего в процессе дачи 
показаний. Некоторые авторы считают, что ви-
деозаписи следственных действий с участием 
несовершеннолетних могут являться самосто-
ятельным объектом экспертизы психологиче-
ского воздействия [9, с.  130]. На сегодняшний 
день набирает популярность проведение су-
дебно-психологических экспертиз, объектом 
исследования которых являются видеозаписи с 
зафиксированными показаниями [23, с. 220].

В части 6 ст.  164 УПК РФ указано, что сле-
дователем могут быть применены технические 
средства с предупреждением об их примене-
нии участвующих в следственном действии 
лиц. В части 2 ст. 166 УПК РФ установлено, что 
при проведении следственных действий могут 
быть применены стенографирование, фотогра-
фирование, киносъемка, аудио- и видеозапись. 
Однако законодателем не дана формулировка 
определения «технические средства», не опре-
делен их круг, оговорено лишь то, что при по-
мощи них можно фотографировать, записывать 
аудио- и видеоматериалы. С одной стороны, та-
кая позиция может быть оправдана, поскольку 
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дает следователю возможность выбора наибо-
лее доступного для него технического средства 
[4, с. 43]. Логично отнести к техническим сред-
ствам видеокамеру, цифровой фотоаппарат, со-
товый телефон, ноутбук, веб-камеру и т. д.). Но 
с другой стороны, опираясь на результаты ин-
тервьюирования следователей, некоторые ру-
ководители выступают против использования 
личных сотовых телефонов для применения 
их в виде технического средства для фиксации 
хода и результатов следственных действий, в 
том числе допросов несовершеннолетних, обо-
сновывая это тем, что видеозапись могут по-
смотреть посторонние люди или она может 
быть и вовсе утрачена. Некоторые авторы счи-
тают, что наиболее целесообразно при ведении 
видеосъемки допросов несовершеннолетних 
использовать веб-камеру ввиду ее доступности, 
простоты в использовании, малогабаритности 
[7, с. 101; 19, с. 127].

Однако с такой точкой зрения стоит не со-
гласиться, поскольку веб-камера как техни-
ческое средство за счет средств федерального 
бюджета приобретаться не будет, вследствие 
чего следователю придется потратить собствен-
ные денежные средства на ее приобретение. 
Стоимость веб-камеры варьируется от 3  тыс. 
руб. и выше. Во-вторых, во избежание переда-
чи веб-камеры от одного следователя к другому, 
необходимо приобретение данного техническо-
го средства каждому следователю или хотя бы 
одного в кабинет. В-третьих, нужно учитывать 
зависимость проведения следственных дей-
ствий с применением технического средства от 
других следователей. В-четвертых, в некоторых 
случаях для настройки веб-камеры необходимо 
привлечение специалистов.

Хотелось бы сказать, что сотовый телефон с 
фото- и видеокамерой есть практически у всех 
и его использование не вызывает затруднений, 
что является немаловажным аргументом при 
его применении, поскольку вопрос в привлече-
нии специалиста отпадает. Кроме того, техни-
ческие характеристики камер, в зависимости от 
марки и модели телефона, весьма разнообразны 
и отвечают всем необходимым требованиям. 
Сотовые телефоны носятся всегда при себе, по-
этому нет необходимости в их заимствовании у 
других следователей. 

Однако с прошлого года было запрещено 
проносить гаджеты на территорию ведомствен-
ных режимных объектов (в том числе в любые 
организации, где работают с документами, со-
держащими гостайну). Под санкции попали 
практически все электронные устройства  – 
смартфоны и сотовые телефоны с камерами, а 
также фото- и видеооборудование, смарт-часы, 

фитнес-браслеты. В перечень вошли смартфо-
ны, средства спутниковой связи, ноутбуки, а 
также мобильные телефоны. Запрещены все 
устройства с расширенными мультимедийны-
ми возможностями (аудиозапись, фото- и виде-
осъемка) или способные определять координа-
ты. Вне закона оказались также «умные» часы и 
фитнес-браслеты, а также техника, оснащенная 
модулями Wi-Fi, Bluetooth, инфракрасными 
портами и мобильными модемами. USB-порты 
на служебных компьютерах теперь защище-
ны и работают только с сертифицированны-
ми устройствами. Для переноса информации 
с одного персонального компьютера на другой 
по старинке используются компакт-диски. При 
этом сильно ограничено количество устройств 
с возможностью записи CD-ROM.

При ведении видеосъемки допроса несовер-
шеннолетнего необходимо выбрать наиболее 
удачное место для размещения технического 
средства, таким образом, чтобы кадром охваты-
вались все участвующие в допросе лица, а сам 
несовершеннолетний допрашиваемый подозре-
ваемый или обвиняемый был расположен так, 
чтобы были видны его голова, руки, туловище 
и ноги [11, с. 188]. Этот аспект очень важен для 
фиксации поведения допрашиваемого несовер-
шеннолетнего подозреваемого (обвиняемого), 
его мимики, жестикуляции, реакции на задан-
ные вопросы. Это обусловлено назначением 
дополнительного исследования поведения не-
совершеннолетнего допрашиваемого специали-
стом-психологом, который при использовании 
специальных методик может определить прав-
дивость или недостоверность данных показаний. 

Казалось бы, современный уровень разви-
тия технического прогресса дает возможность 
широкого применения различных технических 
средств фиксации, особенно видеозаписи (по-
скольку имеет место повсеместное ее исполь-
зование в уголовном судопроизводстве), так 
как доказательственным значением обладают 
видеозаписи с камер видеонаблюдения, видео-
регистраторов. 

Однако действующее уголовно-процессуаль-
ное законодательство дает возможность уклоне-
ния от фиксации хода и результатов следственных 
действий при помощи видеозаписи, особенно 
если это касается проведения следственных дей-
ствий с участием несовершеннолетних. 

Необходимость обязательного ведения ви-
деозаписи допроса несовершеннолетнего по-
дозреваемого (обвиняемого) обусловливается 
последующим предоставлением ее в судебном 
заседании, а также возможным подверганием 
различным исследованиям, к примеру прове-
дением экспертиз [19, с.  128]. Вследствие чего 
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считаем необходимым дополнить ст.  425 УПК 
РФ ч. 7 следующего содержания: «Применение 
видеозаписи обязательно в ходе допроса с уча-
стием несовершеннолетнего подозреваемого 
или обвиняемого. Материалы видеозаписи хра-
нятся при уголовном деле». 

В статье 191 УПК РФ помимо применения 
видеозаписи указано применение киносъемки. 
Однако стоит согласиться с В. А. Родивилиной, 
что термин «киносъемка», используемый в тек-
сте статей уголовно-процессуального закона, 
устарел [14, с. 99]. Согласно толковому словарю 
Ушакова, «киносъемка  – это съемка  на  кино-
пленку,  осуществляемая  киносъемочным ап-
паратом». Поскольку технический прогресс не 
стоит на месте и киносъемочный аппарат доста-
точно давно заменен на видеокамеру, то счита-
ем целесообразным не включать термин «кино-
съемка» в ч. 7 ст. 425 УПК РФ и вовсе исключить 
из текста ст. 191 УПК РФ.

Технические и процессуальные возможности 
применения современных технических средств 
остаются не в полной мере востребованы сле-
дователями при производстве следственных 
действий, в том числе с участием несовершен-
нолетних, поскольку следователь как участник 
со стороны обвинения не может пренебрегать 
таким важным источником доказательств, как 
видеозапись следственного действия.

Обобщая вышесказанное, стоит отметить, 
что процесс расследования преступлений за-
висит от целого ряда факторов, в который, без-
условно, помимо качественного применения 
научно-технических средств, входит опреде-
ленный уровень умений и навыков тех, кто их 
применяет. Использование видеосъемки про-
цесса допроса несовершеннолетних подозре-
ваемых и обвиняемых не только отразит ход и 
результаты следственного действия, но и запе-
чатлит поведение допрашиваемого, обеспечит 
гарантию отсутствия психологического воз-
действия со стороны законного представителя 
на несовершеннолетнего подозреваемого (об-
виняемого).   
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Application of Video Recording  
of the Interrogation of Minors Suspected 
(Defended)
© Vigulyar A. S., Kolominov V. V., Kopylov I. A., 

2020
The peculiarities of the organization of the use of video 

shooting during the interrogation of underage suspects 
(accused) are considered. Problems that arise in practice when 
using technical means when conducting investigative actions 
with the participation of minors are highlighted: lack of skills in 
handling technical means, insufficient number of technical means 
themselves, emotional stress when conducting video shooting, 
fear of making technical errors. The text of the Code of Criminal 
Procedure of the Russian Federation is subject to special analysis in 
relation to the use of technical means in conducting investigative 
actions. The feasibility of introducing the mandatory use of 
video footage during the interrogation of underage suspects 
(accused) is justified, as well as the addition of Art. 425 of the 
Code of Criminal Procedure of the Russian Federation part 7 with 
the mandatory requirement to use video recording during the 
interrogation with the participation of a minor suspect (accused). 
Practical recommendations are made on the preparation for the 
interrogation of juvenile suspects (accused), the tactics of using 
technical means of video recording, as well as the recording and 
storage of evidence in the criminal case file.

Keywords: minor, interrogation, fixation, video recording, 
technical equipment, suspect, accused, video.


