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Введение
В нашей жизни часто происходят разные не-

приятности, связанные с нарушениями обще-
ственного порядка и безопасности. Одним из 
таких явлений является хулиганство. Под хули-
ганством можно понимать девиантное поведе-
ние, которое нарушает закон, порядок и мораль.

Обращение к актуальным официальным ста-
тистическим данным о преступности в России, 
представленным МВД РФ, позволяет заключить, 
что хулиганство занимает лидирующие позиции 
среди экстремистских преступлений, совершае-
мых мигрантами (иностранными гражданами и 
лицами без гражданства, находящимися на тер-
ритории Российской Федерации). Для нагляд-
ности представим структуру экстремистской 

преступности иностранных граждан и лиц без 
гражданства в виде диаграммы (за основу взяты 
официальные статистические данные МВД Рос-
сии за 2022 г.1) (рис.).

Коротко отметим, что хулиганство относит-
ся к числу преступлений экстремистской на-
правленности в тех случаях, когда совершается 
по мотивам ненависти или вражды по отноше-
нию к той или иной социальной группе. На наш 
взгляд, с исследовательской точки зрения пред-
ставляется целесообразным и обоснованным 
обратиться к уголовно-правовой характеристи-
ке названного состава преступления. Подобный 

1 Состояние преступности: офиц. сайт МВД России. URL: https://
мвд.рф/dejatelnost/statistics?ysclid=liv1iebo6v272222853 (дата обра-
щения: 18.10.2023). 
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анализ ст. 213 УК РФ1, предусматривающей от-
ветственность за совершение хулиганских дей-
ствий, поможет, на наш взгляд, более эффектив-
ному применению данной нормы на практике, а, 
в свою очередь, грамотная правоприменитель-
ная практика будет положительным образом от-
ражаться на общей превенции преступности в 
целом, на что в научной литературе неоднократ-
но обращалось внимание правоведов [9, с. 423]. 

Рис.  Структура экстремистской преступности  
иностранных граждан и лиц без гражданства  

в Российской Федерации в 2022 г.

Новизна исследования состоит в том, что в 
наше время проблема общественного порядка 
становится все более острой. Этому способству-
ет неурегулированность конфликтов в обще-
стве. Охрана общественного порядка от хули-
ганства представляет собой одно из важнейших 
направлений деятельности государства, по-
скольку общественный порядок обеспечивает 
нормальное функционирование государствен-
ного управления, упорядоченность собствен-
ности и безопасность людей. При совершении 
хулиганства происходит грубое нарушение об-
щественного порядка, правил общественной 
жизни, нормального функционирования пред-
приятий, учреждений и организаций. Хулиган-
ство часто причиняет вред здоровью граждан, 
наносит ущерб имуществу. Опасность хули-
ганства заключается, прежде всего, в том, что 
1  Уголовный кодекс Российской Федерации : федер. закон от 13 
июня 1996 г. № 63-ФЗ (в ред. от 04.08.2023 № 113-ФЗ) // Консуль-
тантПлюс : справочная правовая система.

оно все активнее становится фундаментом для 
таких серьезных преступлений, как убийство, 
причинение вреда здоровью, порча имущества 
и многих других правонарушений.

Также актуальность определяется тем, что 
хулиганство является видом преступления, ко-
торое совершается довольно часто. При рассмо-
трении дел возникает спорная квалификация 
преступления, и, чтобы выделить этот момент, 
необходимо определить, чем хулиганство отли-
чается от других преступлений.

Материалы и методы исследования
В основе проведенного нами научного иссле-

дования, посвященного уголовно-правовой ха-
рактеристике хулиганства, лежат индукция, де-
дукция, обобщение, анализ, сравнение и т. д.

Результаты исследования
В первую очередь раскроем объективные 

признаки такого состава преступления, как ху-
лиганство. 

Хулиганство является одним из наиболее 
распространенных видов преступлений в Рос-
сии, и, как мы уже говорили, запрет на совер-
шение хулиганских действий установлен ст. 213 
УК РФ.  В соответствии с данной нормой ху-
лиганством признается совершение действий, 
направленных на нарушение общественного 
порядка или же на оскорбление чести и досто-
инства другого человека. 

В ст. 213 УК РФ описаны обязательные при-
знаки хулиганства, т.  е. данное преступление 
альтернативно совершается:

1) с применением насилия к гражданам либо 
c угрозой его применения;

2) по мотивам политической, идеологиче-
ской, расовой, национальной или религиозной 
ненависти, или вражды либо по мотивам нена-
висти или вражды в отношении какой-либо со-
циальной группы;

3) на железнодорожном, морском, внутрен-
нем водном или воздушном транспорте, а также 
на любом ином транспорте общего пользования.

Из содержания ч.  2 ст.  213 УК РФ следует, 
что к квалифицированному виду хулиганства 
относится «то же деяние, совершенное с приме-
нением оружия или предметов, используемых 
в качестве оружия, либо группой лиц, группой 
лиц по предварительному сговору или органи-
зованной группой либо связанное с сопротив-
лением представителю власти либо иному лицу, 
исполняющему обязанности по охране обще-
ственного порядка или пресекающему наруше-
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ние общественного порядка». К особо квалифи-
цированному виду хулиганства можно отнести 
«деяния, предусмотренные частями первой или 
второй настоящей статьи, совершенные с при-
менением взрывчатых веществ или взрывных 
устройств».

Так, хулиганство является наиболее распро-
страненным видом преступлений, совершаемых 
в России. В целом следует заключить, что под ху-
лиганством можно подразумевать умышленное 
причинение материального ущерба имуществу 
граждан или общественных объектов, а также 
нарушение общественного порядка и поведе-
ние, несовместимое с требованиями нравствен-
ности и морали.

Состав преступления, как и его признаки, яв-
ляется основой уголовного права – инструментал 
для квалификации преступного деяния. Объект 
и объективная сторона входят в объективные 
признаки хулиганства. Объект преступления 
является одним из основных элементов состава 
преступления и фундаментальным понятием в 
теории уголовного права. Определение объекта 
преступления в уголовном праве в настоящее 
время представляет собой спорный вопрос.

Значение правильного определения объек-
та хулиганства определяется тем, что он (объ-
ект) позволяет выявить степень общественной 
опасности данного деяния и оценить масшта-
бы правонарушения по степени общности пре-
ступлений с социальной природой самого пре-
ступления.

Опираясь на исследуемый состав преступле-
ния, предусмотренный ст. 213 УК РФ, а также на 
юридическую литературу, можно сделать вывод, 
что объектом хулиганства служат обществен-
ные отношения, имеющие отношение к обеспе-
чению общественной безопасности.

Г. Н. Борзенков утверждает, что обществен-
ные отношения, составляющие социальный по-
рядок, формируются на основе не всех социаль-
ных норм, а только норм права [2, с. 44]. В этом 
контексте Р. В. Сидорцов справедливо отмечает, 
что мы имеем дело с термином «общественный 
порядок» в широком смысле и что «в этом смыс-
ле общественный порядок является объектом 
охранительного воздействия всех социальных 
институтов государства» [10, с. 77].

Общественный порядок является одним из 
объектов хулиганства. Он представляет собой 
систему различных правил поведения в обще-
стве, которые устанавливаются государством 
и должны быть выполнены всеми граждана-
ми. Нарушение общественного порядка может 

проявляться в различных формах – от создания 
шума до более серьезных действий, таких как 
нападение на людей или же поджог имущества. 
Самое главное здесь то, что такие действия 
должны противоречить установленным обще-
ством правилам поведения.

Также объектом хулиганства является честь 
и достоинство другого лица. Это может быть 
оскорбление, унижение или же дискредитация 
личности другого человека, совершаемые в пу-
бличном месте или перед большим количеством 
людей. В таких случаях хулиган может исполь-
зовать различные способы для проявления сво-
ей агрессии: от вербальной до физической.

Исходя из вышесказанного, можно отметить, 
что понятие «общественный порядок» тракту-
ется следующим образом: система социальных 
отношений, которые устанавливаются и разви-
ваются в общественных местах (например, же-
лезнодорожный, морской, внутренний водный 
или воздушный и другой общественный транс-
порт). Данная система отношений регулируется 
социальными нормами в целях поддержания 
общественного порядка.

Следовательно, к правонарушению против 
общественного порядка относятся: насилие по 
отношению к гражданам или угрозы в их адрес; 
мотивы политической, идеологической, расо-
вой, национальной или религиозной ненависти 
или вражды в отношении какой-либо социаль-
ной группы; деяние, совершенное с применени-
ем оружия; сопротивление представителю вла-
сти; деяния, которые совершаются с помощью 
взрывчатых веществ или взрывных устройств.

Если раскрывать объективную сторону хули-
ганства, то можно отметить следующее.

Объективная сторона преступления  – это 
совокупность объективных признаков, харак-
теризующих внешнюю сторону общественно 
опасного деяния и его последствия. Объектив-
ная сторона преступления характеризуется 
рядом элементов: деянием, последствием, при-
чинно-следственной связью между деянием 
и последствием, временем, местом, способом, 
обстановкой и иными внешними обстоятель-
ствами совершения преступления. Факторы 
(например, время, место, способ, обстоятель-
ства произошедшего события и другие внешние 
обстоятельства правонарушения) имеют вспо-
могательное значение. 

Объективная сторона хулиганства заклю-
чается в непосредственном совершении опре-
деленных действий. Данный вид преступления 
может быть совершен как одним лицом, так и 
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группой людей. Конкретный перечень действий, 
которые могут рассматриваться как хулиган-
ство, определен в ст. 213 УК РФ.

Объективная сторона хулиганства  – се-
рьезное правонарушение, посягающее на об-
щественный порядок, которое демонстрирует 
пренебрежение к социальным нормам и совер-
шается с применением оружия или предметов, 
используемых в качестве оружия, либо по мо-
тивам политической, идеологической, расовой, 
национальной или религиозной ненависти, или 
вражды в отношении какой-либо социальной 
группы, или совершенное на железнодорожном, 
морском, водном, воздушном или иных видах 
транспорта общего пользования. Присутствие 
в норме оценочных элементов создает опреде-
ленные трудности при квалификации соответ-
ствующего деяния.

Среди наиболее распространенных видов 
хулиганских действий можно выделить сле-
дующие: 1) создание шума или иного излиш-
него шумового воздействия; 2) разрушение или 
порча имущества; 3) нападение на другое лицо;  
4) оскорбление чести и достоинства другого лица.

Сразу подчеркнем, что для квалификации 
действий как хулиганства необходимо наличие 
прямого умысла (характеристика субъективной 
стороны преступления). Это означает, что лицо 
должно осознавать характер своих действий и 
желание нанести вред общественному поряд-
ку или же конкретному человеку. Также стоит 
упомянуть о том, что хулиганство может сопро-
вождаться различными формами насилия: фи-
зическим, психологическим, сексуальным и т. д. 
В таких случаях ответственность за совершение 
преступления возлагается не только на самого 
хулигана, но и на всех лиц, которые принимали 
участие в данном акте насилия.

В научной литературе подчеркивается, что 
хулиганство отражает «степень нарушения об-
щественного порядка» [1, с. 47]. Именно такой 
признак, как грубость, отличает хулиганство 
от мелкого хулиганства. Напомним, что мелкое 
хулиганство наказывается административными 
методами. Кроме того, в научной литературе 
отмечается, что в настоящее время существует 
необходимость введения такого уголовно-пра-
вового института, как уголовный проступок, 
который по степени своей опасности должен 
найти место между административным право-
нарушением и преступлением [8, с.  32]. Если 
говорить о хулиганских действиях, то в дан-
ном случае в зависимости от меры нарушения 
действия лица будут квалифицированы как 

преступление или административное правона-
рушение. При этом обстоятельствами, опреде-
ляющими подобную степень, будут являться ме-
сто, способ, интенсивность, продолжительность 
совершения деяния.

Следует отметить высказывание М.  Б.  Ко-
стровой, которая, исследуя оценочные выраже-
ния в ст. 213 УК РФ, пишет, что «использование 
оценочных выражений в УК РФ создает пара-
доксальную ситуацию, когда свободное усмо-
трение правоохранительных органов превали-
рует над принципом законности, закрепленным 
в статье 3 УК РФ» [3, с. 220].

В. И. Плохова также отмечает, что «проявле-
ние неуважения к обществу выражается в пу-
бличном характере хулиганских действий или 
их последствий, то есть в воздействии на обще-
ство или на интересы всех и каждого члена об-
щества (а не только конкретного человека)» [5, 
с.  59]. Это означает, что хулиганские действия 
могут быть совершены в отсутствие кого-либо, 
соответствующие действия выполняются в от-
сутствие людей.

Следовательно, помимо нахождения в об-
щественном месте, хулиганство обязательно 
должно совершаться в присутствии других лиц 
и затрагивать общественные интересы, либо в 
их отсутствие, а результаты хулиганства впо-
следствии должны находиться в поле зрения 
общественности. Следовательно, такие характе-
ристики, как публика и место совершения пра-
вонарушения, являются необходимыми призна-
ками хулиганства.

Объективная сторона ч.  1 ст.  213 УК РФ 
включает применение не оружия или предме-
тов, используемых в качестве оружия (как было 
в прежней редакции названной уголовно-пра-
вовой нормы), а насилия или угрозы насилия.

Таким образом, можно сделать вывод о том, 
что объектом хулиганства выступает обще-
ственный порядок или же честь и достоинство 
другого лица, а объективная сторона этого пре-
ступления заключается в непосредственном 
совершении определенных действий. Однако 
следует отметить, что объект и объективная сто-
рона преступления – это лишь один из аспектов 
хулиганства как преступления по УК РФ.  Для 
того чтобы полноценно понимать данное пре-
ступление, необходимо также рассмотреть его 
субъект и субъективную сторону.

Субъект и субъективная сторона – это субъ-
ективные элементы состава преступления. 
Субъектом данного преступления может быть 
любой человек, достигший 16-летнего возрас-
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та и понимающий значение своих действий 
(в случае совершения квалифицированного 
или особо квалифицированного вида хулиган-
ства уголовная ответственность наступает с 
14-летнего возраста). В этом случае суд будет 
рассматривать вопрос о том, был ли умысел у 
лица при совершении хулиганства. Субъектом 
уголовного преступления является физическое 
лицо: гражданин Российской Федерации, ино-
странный гражданин или лицо без граждан-
ства. Особенно подчеркнем роль иностранных 
граждан и лиц без гражданства в случаях совер-
шения ими уголовно наказуемых хулиганских 
действий. Обращение к актуальным официаль-
ным статистическим данным о преступности 
в России, представленным МВД РФ, позволяет 
заключить, что хулиганство занимает лидирую-
щие позиции среди экстремистских преступле-
ний, совершаемых мигрантами (иностранными 
гражданами и лицами без гражданства, нахо-
дящимися на территории Российской Федера-
ции)1. При этом хулиганство относится к числу 
преступлений экстремистской направленности 
в тех случаях, когда совершается по мотивам не-
нависти или вражды по отношению к той или 
иной социальной группе.

Юридическое лицо не является субъектом 
преступления, вследствие чего не подлежит уго-
ловной ответственности.

Обращаясь к описанию субъективных при-
знаков рассматриваемого состава преступле-
ния, подчеркнем следующее. В Уголовном ко-
дексе РФ нет понятия вменяемости, но есть 
определение «невменяемости», которое скла-
дывается из двух элементов: интеллектуального 
(человек не осознает характер своих действий) и 
волевого (человек не способен руководить свои-
ми действиями).

Если человек невменяем, он не выступает в 
качестве субъекта преступления и не подлежит 
уголовной ответственности. Невменяемость яв-
ляется результатом сочетания двух показателей: 
медицинского (биологического) и юридическо-
го (психологического). Эти критерии связаны с 
наличием психического заболевания и неспо-
собностью понимать свои действия или контро-
лировать их.

Важнейшим компонентом уголовной от-
ветственности является правосознание, т.  е. 
способность понимать не только фактическую 
сторону своего поведения, но и социальные 

1   Состояние преступности : офиц. сайт МВД России. URL: https://
мвд.рф/dejatelnost/statistics?ysclid=liv1iebo6v272222853 (дата обра-
щения: 18.10.2023). 

последствия. Уголовная ответственность за со-
вершение хулиганских действий наступает, по 
общему правилу, по достижении 16-летнего 
возраста. Этот критерий зависит от психофи-
зических характеристик человека до этого воз-
растного рубежа. Это личность с таким уровнем 
интеллектуального развития и социальной зре-
лости, который позволяет ей понимать социаль-
ную значимость своих действий.

Принятие осознанного решения указывает, 
что человек в состоянии нести ответственность 
за свое решение. Хулиганство считается уголов-
ным преступлением с 16 лет, с квалифицирую-
щими и особо опасными признаками – с 14 лет.

В связи с этим В. В. Ткаченко спрашивает в 
своей работе: «Какова была логика законодате-
ля, когда он установил ответственность несо-
вершеннолетних до 16 лет только за квалифи-
цированное хулиганство?» [11, с. 71]. Так, если 
обратиться к ст. 111 и 112 УК РФ, то становится 
понятно, что ответственность за ряд преступле-
ний, совершенных из хулиганских побуждений, 
наступает с 14 лет. Складывается следующая 
ситуация: если лицо в результате хулиганских 
действий повредит имущество другого лица, 
причинив тем самым значительный ущерб, то 
получит наказание по ст. 167 УК РФ; при совер-
шении преступления с применением оружия 
или предметов в качестве оружия – штраф, а за 
убийство из хулиганских побуждений – пожиз-
ненное лишение свободы, что делает «простое 
хулиганство» менее опасным.

Например, если лицо в возрасте 14 лет осу-
ществляет хулиганство в одиночку, то оно не 
подлежит уголовной ответственности, но если 
хулиганство совершает группа лиц на основе 
предыдущего объединения, то оно подлежит 
уголовной ответственности. В целях исключе-
ния несоответствий в применении уголовного 
закона представляется целесообразным начать 
криминализацию хулиганства с 14 лет. При этом 
у несовершеннолетних в таком возрасте иное 
восприятие действительности, все зависит от 
психофизического развития, воспитания, нали-
чия заболеваний, психологических отклонений 
и т. д. В результате может произойти задержка 
развития несовершеннолетнего, так что он мо-
жет не до конца осознавать социальную опас-
ность своих поступков.

При этом профессор Л.  М.  Прозументов 
подчеркивает, что в настоящее время в УК РФ 
есть противоречие, суть которого заключается 
в том, что лицо, не способное в полной мере по-
нимать фактический характер и общественную 
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опасность своих действий (бездействия) либо 
руководить ими вследствие отставания в пси-
хическом развитии, не вызванного психическим 
расстройством, не подлежит уголовной ответ-
ственности, а лицо с такими же характеристика-
ми, но страдающее психическим расстройством, 
подлежит уголовной ответственности [6, с. 72]. 

Л.  М.  Прозументов обратился с предложе-
нием устранить это противоречие с помощью 
поправок к ст. 22 УК РФ. Верховный Суд РФ в 
своем Постановлении «О судебной практике 
применения законодательства, регламентирую-
щего особенности уголовной ответственности 
и наказания несовершеннолетних» указывает, 
что для определения психического состояния 
подростка должна быть проведена комплекс-
ная психолого-психиатрическая экспертиза1. 
Психолого-психиатрическую экспертизу не-
обходимо назначать, когда требуется одновре-
менное решение судебно-психиатрических и 
судебно-психологических вопросов. Первый  – 
это вопрос о психическом здоровье человека, и 
данный вопрос относится к компетенции судеб-
ного психиатра. Следовательно, судебный пси-
холог занимается психологическими вопросами 
только в том случае, если психиатр определит, 
что человек вменяем. Однако ст. 61 УК РФ пред-
усматривает, что несовершеннолетний возраст 
считается смягчающим обстоятельством. Со-
гласно ст. 92 УК РФ, несовершеннолетний, со-
вершивший преступление небольшой тяжести 
или преступление средней тяжести (например, 
хулиганство), может быть освобожден судом от 
уголовной ответственности с применением при-
нудительных мер воспитательного воздействия.

В результате, если подросток будет привле-
чен к ответственности за хулиганство с 14 лет, 
он не сможет понести реального наказания, а 
уголовно-правовое воздействие будет носить 
превентивный (предупредительный) характер.

Теперь обратимся к некоторым особенно-
стям субъективной стороны хулиганства.

Субъективная сторона – это внутреннее вос-
приятие человеком совершенного общественно 
опасного деяния. Субъективная сторона любо-
го преступления выражается в первую очередь 
в той или иной форме вины. Социальная сто-
рона вины  – это антисоциальное (умышлен-
но) или неадекватно выраженное социальное 
отношение (по неосторожности) индивидов к 
1  О судебной практике применения законодательства, регламен-
тирующего особенности уголовной ответственности и наказания 
несовершеннолетних : постановление Пленума Верховного Суда 
РФ от 1 февр. 2011 г. № 1 // Бюллетень Верховного Суда РФ. 2011. 
№ 4.

фундаментальным ценностям общества. Субъ-
ективная сторона хулиганства заключается в 
умышленном нарушении общественного по-
рядка. Для того чтобы квалифицировать дей-
ствия как хулиганство, необходимо доказать 
наличие намерения портить или разрушать 
имущество других людей, создавать шум и воз-
буждать беспорядки.

Тот факт, что хулиганство совершается толь-
ко с прямым умыслом, подтверждается судеб-
ной практикой. Так, Железнодорожный район-
ный суд г. Красноярска в приговоре указывает, 
что субъективная сторона правонарушения 
характеризуется специфическим хулиганским 
мотивом и виновностью в форме прямого умыс-
ла, т. е. лицо осознает, что, используя оружие, 
нарушает общественный порядок, демонстри-
рует грубое неуважение к обществу и желает 
этого. При этом обстоятельства содеянного Н. и 
Х. демонстрируют, что центр тяжести их умыс-
ла, мотива и цели был связан исключительно 
с желанием причинить вред потерпевшему из 
неприязненных отношений, что подтвержда-
ется фактическим поведением виновных, так 
как они длительное время преследовали потер-
певшего, совершали в отношении него проти-
воправные действия и прекратили их только 
тогда, когда результат – причинение вреда по-
терпевшему – был достигнут2.

При этом человек не всегда осознает, что ху-
лиганство является уголовно наказуемым дея-
нием. Так, из решения Салехардского городско-
го суда Ямало-Ненецкого автономного округа 
следует, что Покидов И. М. при обстоятельствах, 
когда самолет снижался и всем было запрещено 
покидать свои места (на борту находилось 140 
человек), не слушая пилотов, встал со своего 
места, обнажил корпус, подошел к бортпрово-
днику ФИО6 и попросил попить. Когда борт-
проводник отказался дать ему чай и предложил 
сесть, Покидов И. М. намеренно оттолкнул его, 
беспричинно пытался проникнуть в кабину 
пилотов, дергал за ручку и пытался открыть ка-
бину, подошел к передней двери самолета и пы-
тался открыть ее, неоднократно дергая за ручку, 
активно сопротивлялся пассажирам ФИО8 и 
ФИО93. Не исключено, что Покидов И. М. не по-

2  Приговор Ленинского районного суда г. Челябинска (Челябин-
ская область) от 3 окт. 2017 г. по делу № 1-490/2017. URL: https://
sudact.ru/regular/doc/gdyWmK6cG6Lq/?ysclid=lnyazptjor642322875 
(дата обращения: 20.10.2023). 
3  Приговор Салехардского городского суда Ямало-Ненецкого ав-
тономного округа по делу № 1-196/2016. URL: https://rospravosudie.
com/courtsalexardskij-gorodskoj-sud-yamalo-neneckij-avtonomnyj-
okrug-s/act-548881635 (дата обращения: 20.10.2023).
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нимал, что его действия приведут к уголовной 
ответственности.

Мотив и цель определяются в уголовном пра-
ве как факультативные элементы субъективной 
стороны преступления. Их можно считать обя-
зательными признаками состава преступления 
в случае, если законодатель выделяет их в ка-
честве основания (условия) уголовной ответ-
ственности. В таких случаях они предусмотре-
ны в диспозиции правовой нормы.

Мотив поведения  – это психологическая 
категория, однако она является междисципли-
нарной и поэтому заслуживает внимания всех 
наук, изучающих личность. Это связано с тем, 
что личность наиболее полно и системно пред-
ставлена в мотивах и дает о ней информацию, 
которую она сама может даже не осознавать. 
Так, А. Кунашев указывает, что хулиганство без 
выделения субъекта в виде хулиганских моти-
вов невозможно, это его обязательная характе-
ристика [4, с. 93].

Сами мотивы хулиганства сложны и, как и 
другие мотивы, формируются на основе инте-
ресов и потребностей, социальных отношений 
человека, его психологических особенностей и 
поведения в обществе и т. д.

А. И. Рарог указывает, что «хулиганство мо-
тивировано извращенными потребностями и 
желаниями, которые удовлетворяются антисо-
циальным способом» [7, с.  41]. Мотивы хули-
ганства могут выражаться в желании человека 
противопоставить себя обществу в неуважи-
тельной форме, продемонстрировать пьянство, 
но также и серьезное насилие, вандализм, же-
стокость и пренебрежение моральными нор-
мами. Однако, исходя из содержания п. 12 По-
становления Пленума Верховного Суда РФ «О 
судебной практике по уголовным делам о хули-
ганстве…» Верховный Суд РФ отличает хули-
ганский мотив от понятия «хулиганство», под 
которым понимается умышленное действие, 
направленное против человека или его имуще-
ства, совершенное без серьезного повода или по 
менее серьезным причинам1. 

Так, квалификация поведения правона-
рушителя должна зависеть от содержания и 
направленности его намерений: если умысел 
правонарушителя заключается в желании на-
рушить общественный порядок, то это хули-
ганство (и квалифицируются такие действия по 

1  О судебной практике по уголовным делам о хулиганстве и иных 
преступлениях, совершенных из хулиганских побуждений : по-
становление Пленума Верховного Суда РФ от 15 нояб. 2007 г. № 45 
// Бюллетень Верховного Суда РФ. 2008. № 1. 

ст. 213 УК РФ); а если умысел направлен против 
человека и его имущества, то это хулиганские 
побуждения.

Чтобы правильно квалифицировать хулиган-
ский мотив, необходимо определить основной и 
дополнительный мотив в каждом конкретном 
случае, принимая во внимание различные об-
стоятельства и отношения между преступни-
ком и жертвой, которые оказывают большое 
влияние на квалификацию преступления. На-
пример, если конфликт инициирован жертвой, 
в отношении которой было применено насилие, 
виновный не должен нести ответственность за 
совершение преступления из хулиганских по-
буждений в отношении жертвы.

В этом случае речь идет о так называемой 
борьбе мотивов, что важно для правильной 
квалификации правонарушений. В данной си-
туации для квалификации таких деяний нужно 
установить единый всеобъемлющий мотив, ко-
торый должен определить, следует ли квалифи-
цировать деяние как обычное хулиганство или 
другое преступление.

Однако необходимо подчеркнуть, что субъ-
ективная сторона очень сложна и может обсуж-
даться только на основе оценки объективных 
признаков преступления, что часто затрудняет 
выявление доминирующих мотивов, так как они 
могут носить нечетко выраженный характер. 
Неожиданное и быстротечное появление мо-
тивов хулиганства связано с характером самого 
правонарушения, которое может быть соверше-
но неожиданно, без причины или подготовки.

Раскрывая понятие расовой и национальной 
ненависти, отметим, что обычно она (такая не-
нависть) основана на убеждении преступника 
в том, что жертва принадлежит к другой расе 
или национальности. Расовая ненависть, как 
представляется, тесно связана с национальной 
ненавистью, и, по определению, одна не может 
существовать без другой. Существует такая 
особенность, когда представители других наци-
ональностей обладают отличными от преступ-
ников характеристиками, и это выступает опре-
деляющим фактором преступного поведения.

В случаях хулиганства, совершенного по 
мотивам религиозной ненависти или вражды, 
преступление совершается также против пред-
ставителей мировых религий, выступающих в 
качестве служителей этих религий, или против 
лиц, исповедующих эти религии.

Главной трудностью в современных религи-
ях, что и является причиной роста религиозных 
правонарушений, выступает интерпретация 
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религии. Люди, которые интерпретируют тек-
сты, далеко не во всех случаях верно передают 
их смысл, а порой намеренно привносят другой 
смысл, чтобы добиться нужного им результата. 
Примером этого является приписывание рели-
гиозного оттенка политическим явлениям. Это 
тот случай, когда религия служит инструментом 
для оправдания насилия.

Еще одной характеристикой экстремистско-
го хулиганства является совершение деяния, 
мотивированного ненавистью или враждой 
к определенной социальной группе. В этом 
случае характеристики социальной группы и 
вовлеченных групп неизвестны. В роли потер-
певших могут выступать только те социальные 
группы, которые спровоцировали экстремист-
скую мотивацию. Здесь будут наблюдаться все 
расовые и религиозные или политические при-
знаки, вызвавшие противоправное (преступ-
ное) действие.

В заключение следует отметить, что хулиган-
ство является достаточно распространенным 
явлением в современном обществе. При этом 
для того чтобы правильно квалифицировать 
действия лица как хулиганство, необходимо 
учитывать все его аспекты  – субъективные и 
объективные признаки. Только так можно до-
стичь правосудия и защитить интересы других 
людей и общества в целом.

Обсуждения и заключения
В завершение отметим следующее. 
Объектом такого преступления, как хулиган-

ство, выступают общественные отношения, за-
щищаемые уголовным законом от причинения 
существенного вреда в результате преступного 
вмешательства. Объективная сторона состава 
преступления хулиганства требует, чтобы оно 
было совершено либо с применением насилия 
(угрозой его применения), либо по экстремист-
ским мотивам, либо на транспорте.

В качестве обязательного признака субъек-
тивной стороны хулиганства выступает хулиган-
ский мотив, который может быть оценен только 
по объективной стороне правонарушения.

Нам представляется, что хулиганство, как 
и любое другое преступление, должно наказы-
ваться в каждом случае. Один виновный или 
группа лиц должны понести максимально стро-
гое наказание, ведь именно от этого зависит 
предупреждение дальнейших посягательств, 
которые могут иметь более тяжкие последствия. 
На наш взгляд, чем выше раскрываемость пре-
ступных деяний, предусмотренных ст.  213 УК 

РФ, тем больше шансов у общества рассчиты-
вать на безопасность в социуме, обеспечивае-
мую со стороны правоохранительных органов.

Таким образом, нами проведено исследова-
ние, в результате которого на теоретическом 
уровне были изучены объективные признаки 
хулиганства (объект и объективная сторона ху-
лиганства), также были изучены субъективные 
признаки хулиганства (субъект и субъективная 
сторона хулиганства). Можно обоснованно за-
ключить, что хулиганство является серьезным 
преступлением, которое может причинить зна-
чительный ущерб как общественным интере-
сам, так и частным правам граждан. Поэтому 
в случае совершения хулиганства виновные 
должны быть наказаны в соответствии с зако-
нодательством Российской Федерации. Кроме 
того, предупреждение хулиганства должно стать 
задачей как государственных, так и обществен-
ных организаций, чтобы создать безопасную и 
благополучную среду для жизни и развития об-
щества, особенно когда подобные действия со-
вершаются мигрантами.    
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