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В настоящее время состояние, динамика 
и другие показатели преступности как в 

российском обществе, так и в российской на-
уке привлекают к себе пристальное внимание 
правоведов и правоприменителей. Множество 
законов и иных нормативных правовых ак-
тов, в том числе ряд региональных программ, 
призваны обеспечить наиболее эффективные 
меры по борьбе с преступностью. В кримино-
логической литературе принято считать, что 

эффективность современного законодательства 
напрямую отражают количественно-качествен-
ные показатели преступности за определенный 
промежуток времени как в целом по стране, так 
и в отдельных ее регионах. То, насколько эффек-
тивно применяются нормы в первую очередь 
уголовного законодательства, отражают такие 
ее количественные показатели, как состояние, 
уровень и динамика. Данные показатели также 
являются индикатором эффективности при-
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менения нормативных правовых актов, непо-
средственно направленных на противодействие 
преступности. 

По ряду достаточно объективных причин ни 
федеральное законодательство, ни федеральная 
программа противодействия преступности не 
могут обеспечить возможность полноценно ре-
агировать на развитие этого явления. Из всего 
вышесказанного можно определить важность и 
необходимость анализа основных показателей 
преступности и их использования в деятель-
ности органов внутренних дел для выработки 
в дальнейшем путей противодействия различ-
ным видам преступного проявления в совре-
менном мире. 

Практическая значимость и актуальность 
изучаемой проблемы обусловливают необходи-
мость углубленного изучения основных показа-
телей преступности и особенности их исполь-
зования в деятельности органов внутренних дел 
Российской Федерации. 

Эффективность работы правоохранитель-
ных органов можно проследить по числу вы-
явленных и раскрытых преступлений, а также 
по количеству лиц, которые были привлечены 
к уголовной ответственности. Соответственно,  
существует необходимость систематического 
учета и регистрации различных показателей 
преступности, чтобы отслеживать не только ее 
состояние, но и уровень эффективности борьбы 
с данным негативным социальным явлением со 
стороны ОВД РФ. 

Государство в числе основных направлений 
деятельности полиции, наряду с защитой прав 
личности, общества и государства от противо-
законных действий, с предупреждением пре-
ступности и иными, называет такие как выявле-
ние и раскрытие преступлений1. И то, насколько 
эффективно органы внутренних дел выявляют 
преступные посягательства, снижая уровень их 
латентности, и раскрывают выявленные престу-
пления, возможно установить путем анализа 
динамики уровня раскрываемости и иных ста-
тистических показателей преступности. 

В обществе сложилось мнение о том, что чем 
ниже ежегодный показатель регистрируемых 
преступлений, тем выше эффективность работы 
ОВД РФ. Но ведь это не совсем так. Все показа-
тели преступности находятся в корреляционной 

1  См.: Статья 2 Федерального закона от 7 февр. 2011 г. № 3-ФЗ (ред. 
от 28.12.2022) «О полиции» // КонсультантПлюс : справочная пра-
вовая система. URL: https://www.consultant.ru/document/cons_doc_
LAW_110165/97380e31f79bdb68b09cfa3f9a7b33beab6bfac5/ (дата 
обращения: 10.08.2023).

связи с различными факторами. В зависимости 
от воздействия детерминантов преступности 
и различных ее фоновых явлений, изменения 
уголовного законодательства, демографической 
обстановки в стране и иных обстоятельств как 
количественные, так и качественные показатели 
преступности могут изменяться порой непред-
сказуемым образом, демонстрируя темпы роста 
или снижения преступности в различных реги-
онах страны. Поэтому даже порой находящиеся 
в стагнации некоторые показатели преступно-
сти, в определенный промежуток времени, не 
являются положительным результатом на фоне 
некоторых факторов. 

Зачастую роль показателей преступности, 
демонстрирующих ее состояние в целом по 
стране и в отдельных регионах, является неод-
нозначной. Так, считается, что высокое качество 
работы ОВД по предупреждению преступности 
подтверждается снижением уровня преступно-
сти и, соответственно, количество зарегистри-
рованных преступлений при этом должно быть 
меньше. Но и это не совсем так, ведь хорошая 
работа сотрудников ОВД заключается, как было 
отмечено ранее, в активном выявлении пре-
ступных посягательств, а это, в свою очередь, 
автоматически увеличивает количество зареги-
стрированных преступлений, что противоречит 
описанному выше общественному мнению. 

Таким образом, при низком уровне пре-
ступности, когда наибольший акцент делает-
ся на превентивные меры, значения показате-
ля эффективности расходования бюджетных 
средств на правоохранительную деятельность 
и профилактику преступлений должны быть 
тем более высокими, чем ниже расходы бюд-
жета на эту деятельность и чем меньше количе-
ство совершаемых (и регистрируемых) престу-
плений. Использование такой закономерности 
в современном государстве дает не вполне объ-
ективную картину криминогенной обстановки 
и степени воздействия на нее органов внутрен-
них дел [4, с. 47]. 

Исследователи полагают, что «…если обще-
ство будет стимулировать повышение эффек-
тивности деятельности органов внутренних дел, 
то более выгодным станет финансирование дея-
тельности по расследованию наиболее простых 
преступлений, при этом есть вероятность, что 
выявление и регистрация латентных преступле-
ний будет снижать эффективность работы в та-
ком ее понимании» [3, с. 274]. Такое положение 
дел может привести к ситуации, в которой рас-
следовать «сложные» преступления станет не-
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выгодно, а они обладают наиболее высокой сте-
пенью общественной опасности. Все это может 
привести к снижению эффективности ОВД в 
отношении выполнения своих основных функ-
ций, заключающихся, как было не раз отмечено 
ранее, в обеспечении безопасности общества. 

Итак, показатели преступности напрямую 
влияют на деятельность органов внутренних 
дел и наоборот. Качественные и количествен-
ные показатели рассматриваемого негативного 
социального явления отражают эффективность 
деятельности правоохранительных органов и 
влияют на государственную политику в сфере 
законодательной разработки мер по борьбе с 
преступностью в целом и с отдельными ее ка-
тегориями. 

Рассматривая сферу влияния количествен-
но-качественных показателей преступности на 
оценку эффективности деятельности правоох-
ранительных органов, необходимо, прежде все-
го, иметь в виду то, что органы внутренних дел 
являются особым субъектом предупреждения 
преступлений. Важно также учитывать, что в 
процессе реализации мер по предупреждению 
преступлений и административных правона-
рушений, ОВД должны осуществлять меры по 
выявлению, устранению и нейтрализации фак-
торов, их детерминирующих. Вместе с тем ОВД 
проводят индивидуальную профилактику в от-
ношении лиц, склонных к девиантному поведе-
нию, и рецидивистов, а также реализуют меры 
виктимологического предупреждения1. Ведь 
именно сотрудникам структурных подразделе-
ний ОВД чаще всего приходится иметь дело с 
непосредственной реализацией соответствую-
щих превентивных мер. 

К числу профилактических мер, осущест-
вляемых ОВД, относятся: правовые меры; куль-
турно-воспитательные и психолого-педагоги-
ческие меры (воспитание профилактической 
активности личности, правовое воспитание 
населения, формирование доверия к полиции, 
информирование о негативных последствиях 
нарушений уголовного, административного за-
конодательства, демонстрация положительных 
результатов борьбы с преступлениями и пра-
вонарушениями); криминологические меры 
по общей и индивидуальной профилактике 
(предупреждение о постановке на профилак-
1  О деятельности органов внутренних дел по предупреждению 
преступлений» (вместе с Инструкцией о деятельности органов 
внутренних дел по предупреждению преступлений) : приказ МВД 
России от 17 янв. 2006 г. № 19 // КонсультантПлюс : справочная 
правовая система. URL: https://www.consultant.ru/document/cons_
doc_LAW_58965/ (дата обращения 10.08.2023).

тический учет, направление информации об 
антиобщественном поведении лиц руководите-
лям учреждений, предприятий, общественных 
организаций, учебных заведений, администра-
тивный надзор, виктимологическая профилак-
тика, официальное предостережение); орга-
низационные меры; технические меры и др. В 
этой связи, если рассматривать эффективность 
мер криминального противодействия с точки 
зрения, например, анализа количественных 
показателей преступности в Российской Феде-
рации, то можно сказать, что в определенные 
временные промежутки они не совсем эффек-
тивны. 

Так, с 2018 по 2021 г. в Российской Федерации 
отмечается планомерный рост состояния пре-
ступности (количества всех зарегистрирован-
ных преступлений). С 2017 по 2020 г. наблюда-
ется ежегодное увеличение количества тяжких 
и особо тяжких преступлений. В это же время 
уровень раскрываемости в указанные времен-
ные промежутки носит волнообразный харак-
тер (табл.).

Таблица
Анализ состояния и раскрываемости  

преступлений в Российской Федерации  
с 2015 по 2022 г.2

Год

Количе-
ство всего 

зарегистри-
рованных 

преступле-
ний 

Количество 
зарегистри-
рованных 
тяжких и 

особо тяжких 
преступлений

Количе-
ство  

раскрытых 
преступле-

ний

% рас-
крыва-
емости

2015 2 388 476 519 655 1 254 706 52,5

2016 2 160 063 457 779 1 189 770 55

2017 2 058 476 437 303 1 117 801 54,3

2018 1 991 532 448 174 1 087 983 54,6

2019 2 024 337 494 092 1 052441 52

2020 2 044 221 563 204 1 031 987 50,4

2021 2 004 404 560 079 1 030 708 50,4

2022 1 966 795 536 997 1 035 496 52,64

В связи с этим становится еще очевиднее, 
что контроль над показателями преступности 
в нашем обществе необходим. Но контролиро-
вать еще какие-либо показатели преступности, 
кроме как учет ее качественно-количественных 

2  Официальный сайт МВД РФ. URL: https://мвд.рф/dejatelnost/
statistics (дата обращения: 10.08.2023).
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признаков, не представляется возможным. Для 
успешной разработки по осуществлению про-
филактики преступности органы внутренних 
дел должны учитывать все показатели пре-
ступности. 

Исходя из вышесказанного, можно сделать 
вывод о том, что для деятельности ОВД РФ 
очень большое значение имеют показатели пре-
ступности, так как, чтобы выработать комплекс 
профилактических и предупредительных мер 
преступлений, необходимо знать, с каким ви-
дом преступлений следует бороться с большим 
усилием, на какой территории, на какой имен-
но период следует обращать большее внима-
ние. Чтобы бороться с преступностью, ОВД РФ 
должны конкретно знать точные цифры рассма-
триваемых выше показателей и не делать попыт-
ки «подогнать» отчетные данные о проделанной 
работе под идеальные, а отражать реальные по-
казатели их деятельности. 

Таким образом, преступность представ-
ляет собой собирательное понятие, имеющее 
свои признаки. Так, с помощью количествен-
ных показателей преступности мы можем дать 
объективную оценку ее состояния. Однако при 
оценке официальных данных рассматриваемо-
го негативного социального явления важно 
учитывать и латентную преступность, которая, 
по данным некоторых исследований, зачастую 
превосходит официальные показатели [5, с. 54; 
6, с. 329]. 

В литературе соответствующего направле-
ния высказываются мнения о том, что послед-
ние годы в нашей стране отмечается снижение 
регистрируемого сегмента преступности на 
фоне стабильного общемирового роста, что го-
ворит о том, что латентная преступность в Рос-
сии стала занимать существенную часть пре-
ступности «реальной». При этом, как считают 
некоторые авторы, «…чем масштабнее латент-
ная преступность, тем ниже уровень защиты 
населения от преступности со стороны право-
охранительных органов и тем выше уровень 
преступности» [2, с. 240]. 

Наличие латентной преступности, несо-
мненно, негативно отражается на развитии 
общества и его криминально-криминогенной 
обстановке. Высокий уровень так называемой 
скрытой преступности нарушает принцип не-
отвратимости наказания, провоцируя совер-
шение новых преступлений. Бесконтрольное 
существование данного негативного социаль-
ного явления может приводить к тому, что  
«…нарушенные преступными посягательства-

ми общественные отношения или не восста-
навливаются вообще, либо восстанавливаются 
с опозданием» [1, с. 69]. 

Как было отмечено ранее, анализ и контроль 
за показателями преступности, в том числе ла-
тентной, необходимы для разработки и коррек-
тировки превентивных мер. Чтобы выработать 
комплекс профилактических и предупредитель-
ных мер по борьбе с преступностью, необходи-
мо знать, с каким видом преступлений следует 
бороться с большим усилием, на какой террито-
рии, на какой именно период следует обращать 
большее внимание. Чтобы бороться с преступ-
ностью, ОВД РФ должны конкретно знать точ-
ные цифры рассматриваемых выше показателей, 
конкретизировать отчетные данные о проделан-
ной работе и отражать реальные показатели их 
деятельности. 

Таким образом, можно сделать вывод, что 
всесторонний и глубокий криминологический 
анализ преступности как негативного социаль-
ного явления невозможен без исследования ее 
основных как количественных, так и качествен-
ных показателей. Научные исследования и прак-
тическая деятельность должны быть направле-
ны на то, чтобы все показатели преступности 
нашли свое отражение в уголовной регистрации 
в полном и объективном объеме, для возможно-
сти эффективного анализа полноценной карти-
ны преступности как в государстве в целом, так 
и в отдельных его регионах.    
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