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Вопросы судопроизводства и криминалистики 

Теоретико-практическое исследование та-
кого конституционного принципа пра-

восудия, как независимость судей1, выступаю-
щего в качестве их объективной возможности 
осуществлять правосудие, основываясь только 
на юридически значимых фактах, опираясь ис-
ключительно на закон и руководствуясь лишь 
собственной совестью [1, с.  3], является, несо-
мненно, актуальным при рассмотрении вопро-
сов отправления правосудия в нашей стране. В 
первую очередь это связано с тем, что незави-
симость судей является основой справедливого 
судопроизводства и дает гарантию обеспечения 
прав граждан на справедливое судебное разби-

1  Конституция Российской Федерации : принята всенарод. голо-
сованием 12 дек. 1993  г. (с учетом поправок, внесенных Закона-
ми РФ о поправках к Конституции РФ от 30.12.2008 №  6-ФКЗ, 
от 30.12.2008 №  7-ФКЗ, от 05.02.2014 №  2-ФКЗ, от 01.07.2020 
№  11-ФКЗ) // КонсультантПлюс.  URL: https://www.consultant.ru/
document/cons_doc_LAW_28399/db821ecd6a92d55ecb72f2a82e31d7
2cfa5a5cd5/ (дата обращения 16.07.2024). Статья 120.

рательство и защиту от неправомерного вмеша-
тельства в судебный процесс.

Независимость судей является обязатель-
ным условием отправления правосудия, озна-
чающим недопустимость какого бы то ни было 
воздействия на них со стороны других лиц и ор-
ганизаций при рассмотрении дел. Изучая кон-
кретные дела, суд не связан мнением участников 
процесса и принимает решения только на осно-
вании закона и своих внутренних убеждений.  

В современном мире вопросы независимости 
судей становятся все более актуальными в све-
те усиливающихся требований к защите прав 
человека и развития правового государства. 
Исследование данной темы позволит выявить 
существующие проблемы, а также предложить 
практические меры для укрепления независи-
мости судей и обеспечения эффективного функ-
ционирования судебной системы.
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Согласно ч. 2 ст. 118 Конституции РФ судебная 
власть в Российской Федерации осуществляется 
только судом и посредством установленных в 
данной норме видов судопроизводства. Установ-
ленные Конституцией РФ положения получили 
дальнейшее развитие в Федеральном конститу-
ционном законе от 31 декабря 1996 г. № 1-ФКЗ 
«О судебной системе Российской Федерации»1, 
который регламентирует, что судебная власть в 
Российской Федерации осуществляется только 
судами в лице судей и привлекаемых в установ-
ленном законом порядке к осуществлению пра-
восудия присяжных и арбитражных заседателей. 
Таким образом, законодатель устанавливает  са-
мостоятельность судебной власти и провозгла-
шает ее независимость от иных ветвей власти. 

Однако важно отметить, что независимость 
судьи не является конечной целью правового ре-
гулирования общественных отношений [4, с. 67]. 
Рассматриваемый принцип реализации правосу-
дия нацелен на обеспечение беспристрастности, 
справедливости и объективности правосудия, и 
«...независимость судей необходима в обществе 
ровно настолько, насколько этого требует кон-
ституционная компетенция судов и задачи ее 
эффективной реализации» [6, с. 97].

Реализация конституционного принципа 
независимости судей обеспечивается рядом за-
конодательно закрепленных аспектов, в числе 
которых особая процедура назначения на долж-
ность судьи, специфика его полномочий, условия 
работы, социальные гарантии и другое [7, с. 51].

Такие гарантии обеспечивают независимость 
судей, они закреплены в Законе РФ «О статусе 
судей в Российской Федерации», например в 
ст.  9, в которой раскрыты основные гарантии 
независимости судей2. 

Рассмотрим более подробно некоторые из 
них. Существенное значение при реализации 
эффективного, а главное, справедливого пра-
восудия имеет процедура самоотвода судьи при 
возникновении у него сомнений в наличии лич-
ной заинтересованности в исходе рассматрива-
емого им дела3. Такая процедура гарантирует 

1  О судебной системе Российской Федерации : федер. конституц. 
закон от 31.12.1996 № 1-ФКЗ // Собр. законодательства РФ. 1997. 
№ 1, ст. 1.
2  О статусе судей в Российской Федерации от 26 июня 1992  г. 
№  3132-1 : закон РФ (послед. ред.) // КонсультантПлюс.  URL: 
https://www.consultant.ru/document/cons_doc_LAW_648/ (дата об-
ращения 16.07.2024).
3  См.: Гражданский процессуальный кодекс Российской Феде-
рации от 14 нояб. 2002 г. № 138-ФЗ (ред. от 06.04.2024, с изм. от 
04.06.2024) // КонсультантПлюс.  URL: https://www.consultant.ru/
document/cons_doc_LAW_39570/0283a05ecf9517b5edeecd1c2a213f
047630288f/ (дата обращения 16.07.2024). См. ст. 16, 19.

беспристрастность судебного решения, обеспе-
чивая уверенность в его справедливости. 

Кроме этого судьи обладают правом на 
особое мнение4 (при рассмотрении дел кол-
легиально). Пользуясь данным правом, судья 
имеет возможность выразить свое мнение обо-
собленно, независимо от иных в случае, когда 
оно не совпадает с мнением других судей, что 
позволяет обеспечить его объективность и 
беспристрастность в отношении вынесенного 
решения.  

Описанные гарантии позволяют обеспе-
чить справедливость судебных решений, делая 
процедуру их принятия максимально беспри-
страстной и независимой, выражая одну из 
сторон принципа независимости судей. Все 
это выступает своего рода гарантией беспри-
страстности судебной деятельности в глазах 
участников судопроизводства, а также обще-
ства в целом, показывая независимость судей 
в принятии свободного, самостоятельного ре-
шения. Таким образом, сама по себе процеду-
ра судопроизводства уже является гарантией 
независимости судей, поскольку не допуска-
ет любого рода процессуально недопустимые 
вмешательства в судебную деятельность. Так, в 
Уголовном кодексе РФ содержатся нормы, уста-
навливающие уголовную ответственность за 
противоправные посягательства против пра-
восудия5. Введение в уголовный закон таких 
составов подчеркивает особую роль и значи-
мость судьи в российском судопроизводстве, 
возлагая на него важнейшую миссию, требую-
щую необходимую законодательно закреплен-
ную специфическую защиту. 

Стоит отметить в данном ключе процедуру 
обеспечения тайны совещания судей6, а так-
же законодательно закрепленные законность 
и обоснованность решений суда, в рамках ко-
торых принимаемые судом решения должны 
быть законными и основываться лишь на ис-

4  О Конституционном Суде Российской Федерации : федер. кон-
ституц. закон от 2 июля 1994  г. №  1-ФКЗ (ред. от 31.07.2023) // 
КонсультантПлюс. URL: https://www.consultant.ru/document/cons_
doc_LAW_4172/129121671a8826941a5d85fee61d13ddf4da3970/  
(дата обращения 16.07.2024). См. ст. 76.
5  См.: Уголовный кодекс Российской Федерации от 13 июня 
1996 г. № 63-ФЗ (ред. от 12.06.2024) // КонсультантПлюс. URL: 
https://www.consultant.ru/document/cons_doc_LAW_10699/d3
4ab2ad205a4cf06ce5901fd273b40162546df4/ (дата обращения 
16.07.2024). См. гл. 31.
6  Уголовно-процессуальный кодекс Российской Федерации от 18 
дек. 2001  г. №  174-ФЗ (ред. от 29.05.2024) (с изм. и доп., вступ. 
в силу с 01.07.2024) // КонсультантПлюс.  URL: https://www.
consultant.ru/document/cons_doc_LAW_34481/?ysclid=lyzf2wd3
8y918883664 (дата обращения 16.07.2024). См. ст. 298.
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следованных в ходе судебного заседания дока-
зательствах1. 

Все эти механизмы позволяют сделать судеб-
ную деятельность беспристрастной, повышая 
тем самым уровень ее независимости, объек-
тивности и, следовательно, эффективности. 

Кроме этого, существенным механизмом 
обеспечения гарантии самостоятельности и 
независимости судей на сегодняшний день яв-
ляется наличие и функционирование системы 
органов судейского сообщества. 

Функционирование органов судейского са-
моуправления, базирующееся на общемировой 
практике, нацелено на решение актуальных 
вопросов в сфере организации деятельности 
судебной власти [8, с. 37]. Такие органы имеют 
кадровые полномочия судебной власти, от их 
решения зависит исход профессионального от-
бора кандидатов на должности судей. 

Бесспорно, независимость судей  – один из 
важнейших принципов российского правосу-
дия, закрепленный в основном законе государ-
ства, обеспечивающий эффективную органи-
зацию и функционирование судебной власти и 
системы судебных органов в целом. Но только 
лишь фактическое законодательное закрепле-
ние указанного принципа не может в полной 
мере гарантировать обеспечение его всесторон-
него исполнения на практике. В данной связи 
представляется крайне необходимым суще-
ствование и качественное функционирование 
системы правовых гарантий, обеспечивающих 
реализацию данного принципа. В современном 
Российском государстве система гарантий неза-
висимости судей включает в себя разнообраз-
ные механизмы и меры, направленные на обе-
спечение независимого исполнения ими своих 
функций. Эти гарантии включают в себя: 

1. Процедуры назначения и продвижения: 
четкие, объективные и прозрачные процедуры 
назначения судей, которые исключают вмеша-
тельство со стороны политических органов.

2. Стабильность в должности: судьи должны 
иметь гарантированную стабильность в своей 
должности, которая защищает их от произволь-
ного увольнения или давления за результаты 
рассмотрения дел.

3. Неприкосновенность: судьи должны обла-
дать неприкосновенностью, которая защищает 
1  Гражданский процессуальный кодекс Российской Федерации от 
14 нояб. 2002 г. № 138-ФЗ (ред. от 06.04.2024, с изм. от 04.06.2024) // 
КонсультантПлюс. URL: https://www.consultant.ru/document/cons_
doc_LAW_39570/2009ef4d0d6878244d9fce776f795a9a7b7cff47/ (дата 
обращения 16.07.2024). См. ст. 195 «Законность и обоснованность 
решения суда».

их от угроз, вмешательства или воздействия со 
стороны сторонних лиц.

4. Финансовую независимость: обеспечение 
надлежащего уровня заработной платы и мате-
риальной независимости для судей с целью ис-
ключить коррупционные практики или внеш-
ние влияния.

5. Профессиональную поддержку: обеспе-
чение судей доступом к профессиональному 
развитию, обучению и другим ресурсам, не-
обходимым для эффективного выполнения их 
обязанностей.

Эффективность системы гарантий независи-
мости судей во многом зависит от политической 
воли и действий законодательных и исполни-
тельных органов в поддержке обязательств по 
защите этого важного принципа правосудия. 
Однако стоит отметить, что на фоне существу-
ющей системы гарантий независимости судей 
сами судьи выделяют проблемы, связанные с их 
материальным обеспечением. Так, по мнению  
Г. Т. Ермошина и Н. А. Петухова, процедура 
обеспечения судей жильем функционирует не в 
полной мере, на практике существуют пробле-
мы, касающиеся выплат страхового возмеще-
ния, медицинского обеспечения и др. [5, с. 11]. 

Наряду с этим в качестве еще одной про-
блемы полноценной реализации принципа не-
зависимости судей некоторые авторы выделя-
ют подчиненность судей председателю суда. В 
качестве одного из полномочий председателя 
суда предусмотрено распределение дел между 
судьями конкретного суда. Фактически предсе-
датель лично знает всех судей своего суда, что 
не может исключать вероятность того, что при 
распределении дел между судьями он может ру-
ководствоваться личными интересами с целью 
повлиять на исход дела [2, с. 36]. 

Кроме этого в литературе встречается мне-
ние о том, что одной из проблем реализации 
принципа независимости судей является «под-
властность» председателей судов и их замести-
телей главе государства. Поскольку в основном 
судьи назначаются на должность Президентом 
РФ, можно сказать о том, что существующая 
процедура отбора кандидатов на должности су-
дей и порядок их назначения не в полной мере 
обеспечивают самостоятельность судебной си-
стемы, делая ее производной от воли главы го-
сударства, что приводит к излишней концентра-
ции полномочий [3, с. 47]. 

Вместе с тем, по мнению Р. Т. Искандаровой, 
нередки случаи, когда имеют место не в пол-
ной мере объективные решения суда по делам 
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о преступлениях против государственной вла-
сти, когда судьи «вынуждены» назначать более 
мягкое наказание, поскольку предполагают, что  
«…наиболее “объективное” решение может 
быть отменено вышестоящей инстанцией в силу 
высокого статуса конкретного должностного 
лица, а самого же судью могут привлечь к дисци-
плинарной ответственности и даже отстранить 
от должности» [2, с. 36]. Такое положение дел де-
монстрирует «зависимость» судей как от главы 
государства, так и от представительной власти.

В заключение стоит сказать, что конститу-
ционная гарантия независимости судей обе-
спечивает справедливость и объективность 
рассмотрения дел, защищает судебную власть 
от произвола и вмешательства, а также способ-
ствует поддержанию верховенства закона. Раз-
личные аспекты независимости судей, включая 
процедуры назначения, полномочия, иммуни-
тет и условия для их работы, находят отраже-
ние в конституционных нормативных право-
вых актах. Таким образом, независимость судей 
как конституционный принцип играет важную 
роль в обеспечении правосудия и защите прав 
граждан [7, с. 51].    
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